
hannishof" cin Bureau und Mu&mlager fur Berlin 
errichtet . ar .  [K. 383.1 

I. t in  g b c i n - I ' f  a n n h a u E e r - 
w e  r k e .\.-G. Daa Jnhr 1911 hat wieder eine kraf- 
tige Weiterentwicklung dee Unternehrnens gebracht. 
Bruttogewinn 767 604 (079 637) M. Reingewinn 
ohnc Vortrag 303 658 (320 0 9 )  Sl. Dividende wir- 
der 10°& Vortrng I!) 535 (14 '712) Sl. Die AUH- 
sichtrn fur dns n e w  (;iw!liiiftsjnlir wrrdcn aln gun- 
stig Iwzrichnct. t ln .  [K. 384.1 

V r r (. i n f ii r c 11 c 111 i s c 11 (. I n - 
d II H t r i r , Jlninz. ['l)rrHchuU 1 3Z3 H!)9 ( 1  30H1)35) 
Jltirk. ohne Vortrtig VOII  I50 CW) (120 OW) 11. 1)ivi- 
tlrndc \vit.dt>r lWl). 

k i p t i g .  

Hainz. 

\'ortrtip 1 i . i  (KW) Sl.  
Or.  [li. 374.1 

C '  11 r ni i s c Ii v Y 11 I )  I' i k r o r 111. C: o I d c 11 - 

I) I' r g . (; r r o ni o n t k ( '  0. .  Winkcl (Rlic*inpau). 
Infoipc. tIrr i't):.rl)r"(Iul;tii,n v t ) n  W'rinstciii- rind 
( ' i t  roncmsiiurc ping dir  1'wis:lifftwns zwinrlivn K o l i -  
ware iintl Fttbriktit zuriick: w p c n  d r r  itiiliriiischrn 
Konkurwnr. wurtlcs dc-r \'orjalirsabntttz niclit c r -  
rricht. Voti d r r  1ntrrrssc.nprriicinsclitift tilit d r r  
Firnin J o l i .  A. Henckiscbr in I,udwigshnftw ti. Rh. 
cdiofft  ciir Vc~wiiltuny rinv VcrhRscrung d r r  Ken- 
tabilitiit. 1)ir  Hnutcn fiir dic. Fnbbricn ~'liiriiicx 
ltnliann (;oldc.nbc.rp in I'nltwiio Hind frrtiypcntcllt; 
dir  i3vtriehtwfniiIitiiv rrfolyt u h r  rrvt in 4-0 110- 
natrn. I k r  Uinnatz ntiep cruf rund 7 Mill.  Mark. 
Reingewinn 2% 284 (IR'L 4%)) JI. 1)ividrntir 180000 
(I50 I H H ) )  M = I2 ( 12)t)l). Vortrng Mi870 (B.2781) >I. 
1111  lnufrndcn .Jalirr hofft dic Verwaltunp h e n  
vtwtripn (;rwinnriickgnnK Iwi d r n  bishcrigcn Fubri- 
katcn durcli die .\ufnidiiiic neucr Artikrl nuszu- 
plriclicm. or. [ K .  575.j 

- 

l l l l l  1910 
010 O h  

.-\lutniniutu- und 1ltignc-siutnfabrik I h -  
nirn . . . . . . . . . . . . . . . !) 0 

.,\Vtv~tfalia" .\.-(;. fiir Fcrl~riktition von  
I'ortlandzc*nirnt rind Wtwscrknlk. 
I(rckuni i. W. . . . . . . . . . . A 0 

I'o~tlnndzertic~ntftilirik Hriiinioor, Hnu-  
burp . . . . . . . . . . . . . . 8 .5 

Konthcinier (kllulosc- und I'npiwfnbrik 
:\.-O.,alte .\ktirn . . . . . . . . . 12 11 

Jiingc ;\ktien. . . . . . . . . . t i  - 
.I.-(;. fur C'herninclic. Intlustrir. (:&en- 

kirchcn-Srhalkc- . . . . . . . . . . I 0  1 0  
Sinioniusschc ('rlliilosc~fiil~ri krn A.  - C:. 

Wiingvn i. Allgiiu . . . . . . . . . (i 6 
Olrrschlcsisclie Koks\wrkv 11. ('lirni. 

Fcibrikcn ;\.-(;. . . . . . . . . . . I2 10 
Vcw4nigte Hrcnic-r l'ortltindzrtiic~nt\r. 

.,l'ortn-ITnion" . . . . . . . . . . 5 0 
.\lktdiw(~kc Honncmbcrg .A , . ( ; .  . . . . T 5 

Dividenden: 

[ K. SHO.] 

Tagesrundschau. 
Leiprig. T 11 i o p i n o I R i e d r I \in0 1'. G .  

K i I! d r I E T 11 i o 13 i n o 1. Ilir Firma .I. I). Riedel 
.\.-(;., Hcrlin. befnUt sirh ri i i t  Hemtellunp und Ver- 
t riel) einer piiUeren .\nznhl clierniRclier I'riiparate, 
(lie seit deni Jahre l%)l  durcli dan IVortzeiclien 
..Rirdrl" patmtanitlicli pcwhutzt sind. S u n  hat 
sich ini .lalire 1901, in Kiiln die Firma 1'. C. Riedel 

aufgetnn, deren InhaJm der Kaufmann Paul Gustev 
Riedel und der Apotheker Joliann Poekel eind. Diem 
Pirrna stellt e inwaparat  am Schwefel und Labclien- 
kieferol her, d m  unter dern Sarnen Thiopinol in den 
Handel kornrnt und zu Seifen. Biidern, l'ulvern. 
Kopfwmser verwendet wird. Schon fruher wurde 
t in  derartigen Priiparat hergwtellt und ist ale Thio- 
pinol Watzka ini Handel bekannt; dimes Thiopinol 
Matzka hrarhte aucli die Rrrliner -4.-G. Hied4 in 
dcn Verkehr. S u n  lieU Rich die Kolner Gcsellncliaft 
1'. G. Riedel a h  \Varenzeichen das Wortzrielien 
1'. C. Rirdels Thiopinol pcltentarntlicli scliiitzen. dw 
tini l9./1. 1910 in die Worenseivhrnlistc e inptrngrn 
wtrde. Sit. gcl~rtiiwlitr nlwr diears \\'ortzc.ich*n zur 
ik.zcicliniing ilirrs Fiilnikntcs niclit. sondern ntinnte 
c's kurz\vrp Thiopinol Riedrl. \Vegrn di twr lk- 
zciclinunK stelltr die l3erlinc.r .4.-(;. pegen dir  Kiil- 
nrr f:rsrllic~litift Strafnntrag nus deni \Vnrenzriclien- 
grsrtz. .\lm tlio Stantsnn\vtilt~cliuft ntelltc dnu Vcr- 
fahren pin. \vr i l  dir  Kolncr Firnin auf Grunt1 drs  
5 19 des \Vnrc.nsc.irIienp~etzes zuni Gelirntic~li ilirrs 
Nniiieny hercclitiyt sri. uuch in gekiirzter Form. 
Unraufliin lirl) die Herliner Firma Rirli diu \\'art- 
zvichen 'I'hiopinol Hiedrl ptentarntl ich +(.liiitzen. 
also die I%t.zriclinung. die die Kiilnrr Pirniii Irrrita 
anwcndetr. 'l'rotzdern wurdr tler ikrlinc-r Firnin 
durch Kint.rcrpuny roni %!7. 11110 darr Wortzcic4ien 
gencliutzt, wovon nie illre Konkurrentin in Koln 
benaclirirlitiptc. Aher diwe lieu 4rl i  tladurrli niclit 
alhalten, ihr 'rliiopinol nnch \vie  vor Tliiopinol Rie- 
del zii kzriclincn, und zwiir nuch offentlicli in Pro- 
s p k t e n  und inseruten. Ks wurdc deslialb Straf- 
nntrap gcntrllt. und die lnltalwr der Kolnrr Firrna. 
der Kaufrnnnn Pnul (:untar Ricdrl. sowie tlcr Apo- 
tliekrr Jolinnn I'oekel, riiuUten sic311 a m  I l . ' l0 .  1 9 1  1 
vor der Strafkninnirr Kiiln wrpen \.'ergelirns gi'gen 
f 14 d m  \Vsrcnzeiclicngrsetzes untl 5 4 den unlaute- 
ren Wet t ixwrr I Ipwet zes vrran t wort en ; jedtsr erli ir I t 
800 M Geldstrnfr CY. fiir jc I5 M 1 'I'np Grfiinpnis. 
t\ul3erder11 wurtlr drr Ikrlinrr Firnin die l'ublikn- 
t icinskfugnix zugesproclirn und nuf Besritipung 
der widcrrrchtliclien Kennzrichnunp. untl wrnn 
diew unni~glirli, nuf Vrrnic*litung erkannt. Zu- 
niirlrst priiftc die Strnfkaninier dip \Viderrwlitlirli- 
kcit der kzriclinung. \Vitlcrreclitliclikeit wiirde 
auspeschloasrn win, wcnn der Angeklcrgte aiif Gritnd 
~ P R  13 drs  \\'crrenzeiclienpesetzrn zum (k1)riiitcIi 
der Bezeirhntmp Tliiopinol Hiedel tKreclitipt wiire; 
dnn ist a h  niclit der Fall. Sacli f 13 d m  \\'arm- 
zeicliengrwtzcs knnn zwcrr jcderrnann zur lk.zricli- 
nung seiner \Vnrr neinen Sarnen, HUCII in abpekiirz- 
ter Forni. gel~rairclien, a k r  nur irn redlic.licm Ge- 
scliiiftsverkclir; geradc der f I(;  des \Varenzrirhen- 
getirtzes wendct sich gegen die an Rich bcfiigte Ile- 
nutzung d r r  cigrnen Firrnn rind den cigenen Scr~~it.ns, 
wenn sie in einer zur Irrefiilirung g e e i p e k n  Form 
gebrauclit wird. Crrade die Stellung dea M'ortes 
Rirdel hinter Tliiopinol piht d r r  1k.zrirlinunp rine 
eigentiiniliclie Bild- und Klangwirkunp. 1)ir An- 
grklagtcn Iwrufrii sicli dnrauf, dnU in A r z t v -  iind 
Ap)thckrrkrt~i.ien die Bezeidinung Thiopinol Hirdel 
zuni Untrrsrliirde von Tliiopinol Matzka, dns die 
Srlwnkkgerin rrrtreibr, lwkannt eci. B e  8trnf- 
kanirner gibt dnn zu, a l m  daniit int niclit erwirsen, 
daU dime ikzrichnung zum Sclilagwort grwordcn 
ist. und daruntrr  nur da.9 pnns bestiinnite Fabrikat 
der Kiilner Firma allgeniein bcknnnt ist. I k n  An- 

ifP 



Reklapten war lediglicli RIB Wortzeichen P. G .  Riede 
Thiopinol geachiitct. Hiernmli kiinrien dic Ange 
klayten nuf f 13 kcincn AnRprucli erlieben. Dit 
Widerrechtlichkeit wiire aber auch dann ausge 
~chlo~sen,  wenn die Herliner Pirma durcli die Ein 
tragung dcr Kolner Firma vorsatzlieli Schaden zu 
gefiigt hiitte, und diew gegen die guten Sitten ver 
s toknd getan hiitte. Dies nehmen die Angeklagter 
allerdinyn an, aber eine nolche Schadigung kann in  
der Ewerbung dea \\‘nrcnzeiclienscliutzea nicht er. 
blickt werden. Allcrdingn hat sie bislier Thiopinol 
nicht hergeatellt und nicht vertrieben, aber sie ha1 
in der Hezeiclinuny der Angeklagten angenommen, 
daU der Anachein erweckt werden sollte, als konime 
den I’rkpnrat aun der weltbekannten Berliner Pirma, 
und davor wollte sic Rich nchiitwn und eine Ver- 
wechslungngefalir und Irrefuhrung den Publikuinr 
vermeiden. Somit licgt auch keine Verletzung der 
guten Sitten hinsiclitlich der Berliner E’irma vor. 
Ob daa Patentaint die Eintragung Thiopinol Kiedel 
nicht liatte veraagen sollen, nachdcm eine Eintra. 
Rung fur die -4ngeklagten mit P. G. Riedel Thio- 
pin01 vorhergegangen int. kann dahingestellt bleiben, 
de  in diener Hezieliung den Xngeklagten der Weg 
der hchungnklagr offen gestanden hatte. Sie 
haben sich somit nacli 3 14 den Warenzeicliengeset- 
zen verganden. Aber die Bezeichnung Thiopinol 
Riedel enthalt auch eine Verletzung dea unlauteren 
Wettbewerbgesetzm. Sie ist geeignet, den Anscliein 
eines besondew giinstigen Angebotea zu erwecken 
und ubcr die Herkunft zu tauaclien. Sie haben die 
Bezeichnung in offcntliclien Bekanntmacliungen ge- 
braucht und somit i i k r  die Herkunft wissentlich 
unwahre Angaben gemncht. Sie sind von Anfang 
an darauf ausgegangen, sich den Samen der Ber- 
liner Firma zunutze zii machen. FA war deshalb 
nicht angingig. auf die geringste xuliiasige Strafe 
zu erkennen, vielmelir schien eine Geldstrafe von 
300 M als angememene Suhne. Gegen dieses Urteil 
legten die Angeklagten Revision beim Reichsgericht 
ein und rugen Verletzung dea 0 13 dea Warenzeiclien- 
gosetzes, sowie 3 4 den unlauteren Wettbewerbspe- 
set=. Sie durften iliren abgekiirzten Samen zur 
Bezeichnung ihrea Pabrikates benutzen, und zwar 
als Herkunftabezeichnung, und daa Wort Thiopinol 
als ~chaffentieitsbezciclinun~. DaB sie allm andere 
wie irre fiihren wollten. ergebe sich sclion daraus, 
daD in den Prospekten direkt vor Verwechslung ge- 
warnt wird. Der Reichsanwalt halt die materiellen 
Rugen fur unhegrundet. Die Strafkammer habe in 
iliren Awfuhrungen auch ausgefuhrt, dab die Wider- 
reclitliclikeit aucli dann ausgeschlosaen sei. wenn 
die Eintragung aun Schiidigungsabicht und wider 
die guten Sitten vemtoknd erfolgt mi. Dies mag 
wolil fur zivilreclitliclie Grundsatze zutreffen. aber 
das Strafrecht steht auf dieaem Standpunkte nwli 
nicht. Die Pruspekte Hind nicht zum Gegenstand 
der Verhandlung gemacht worden, weahslb sie auch 
niclit zur Widerlcgung der Irrefiihrung herangezogen 
werden konnen. Aber in snderer Hineiclrt erpehn 
sich Bedenken. Die Verurteilung ist erfolgt wegen 
Vergehens gegen das Warenzeictiengewtz indeal 
konkurrierend niit dem unlauteren Wettbewerbs- 
geaetz. In solcliem Fall@ ist die Strafe aw dem liar- 
teren Gesetz lienuleiten, und dies ist das unlautere 
Wettbewerbagesetz. Trifft daa aber zu, 80 kann 
dern Xebenklager nicht die Publikationsbefugnis 

zugeaprochen werden, und ebenso kann niclit auf  
h o i t i g u n g  cder Verniclitung dcr widerrechtliclim 
Kennzoichnung erkannt werden. Er Laantrage den- 
halb Aufhebung den Urteih hinsiclitlich der erkann- 
ten Sebemtrafen unter Aufrechterhaltung der tat- 
aiLcliliclien Peatatellungen. Der holie Senat ging nocli 
einen Scliritt weiter, indem er auf Aufliebung des 
Urteils auch Iiinsichtlicli dei S t r a f m e k  erkanntr. 
weil nicht emichtlich crei. aw welcliem Gesetz Ver- 
urteilung erfolgte. [K. 353.1 

Personal- und Hochschuinachrichten. 
Die . \ k u . d c i i i i c  d v r  W i s ~ c n a c l i a f -  

t c  n i n M ii n e Ii e n hat in der Festsitzung zur 
Feier dcs 163. Stiftungsfesten aiii 9./3. zu wisscii- 
schaftliclien Zwccken Geldbetrage bewilligt, u. u.: 
Aus den Zinsen dcr Heinrich v. Brunck-Stiftuny 
an Dr. W i I Ii e 1 ni S c h I c n c k , Miinchen, und 
Prof. Dr. R i e s ,  Bamberg; nus den Zinnen der 
Wilhelm-KBnigs-Stiftunp zuiii Adolf v. Baeyrr- 
Jubilauni nn Dr. Kurt H. M e  y e  r , Munchcn, Prof. 
Dr. I’ i 1 o t y , Miinchen, Prof. Dr. W i I h e I in 
1’ r n n d I . Munchcn. und Dr. R u d o 1 f I’ u ni - 
m e r e  r , Munchcn. 

Das Franklin Institute (Boston) hat in diecwtrii 
Jahrr 7 Elliott Crewon-Medallien verteilt, u. a. an 
A. v. H a e y c r ,  Munchen, W m .  C r o o k e s ,  
London, H y. E. R o B c o c , London, und E d .  W. 
> l o r  1 e y , Wost Hartford, (‘onn. 

K a r I €3 r i s k e r , Ihzent und Adjunkt drr 
Lelirkanzel fur  Eisenhuttenkunde an der Monta- 
nistischcn Hochschulc in Lcoben, iat Titel und Cha- 
raktrr cinea a. o. l’rofessorn verliehen worden. 

Geh. Rat Prof. Dr. W a l t h e r  H e n i p e l  an 
ier Teclinieclien Hochschule zu Dmden ist von 
ler Technischen Hochschule zu Karlttruhe Zuni 
Dr.-Ing. ehrenhalber ernannt wOrdeD. 

C a r I H e r i n g. Elektro-Ingenieur in I’hila- 
ielphia, friiherer Priisident der Am. Elektrochrm. 
Society, wurde von der Universitiit von I’ennsyl- 
vanicn zum Ehrendoktor drr  Wissenschaft crnannt. 

Dr. F r a n z M u t h , Lehrer fur Xaturwisscm- 
tchaften an der Wein- und Obstbauschule in Oppen- 
icirn, ist der C‘harakfer R I B  Profanor r e r l i ~ h m  
worden. 

Dem L’rivatdozenten in der pliilosophisclicn 
Fakultiit und Abteilungsvorstelier am Chomischen 
ind Pharmazeutiachen Institut der Univeraitat 
Halle-Wittenberg. Dr. K n r I T u b a n d t. ist der 
l’itel Professor verliehen worden. 

Prof. Dr. P a u 1 W a 1 d e n , Riga, ist von der 
2hemical Society in London zum Xhrenmitglicd 
)rwiihlt worden. 

Geh. Hofrat Prof. Dr. E. B e  c k ru a n n ,  dcv 
im 1./4. die Leitung des Kaiscr-Wiiliclm.Institii~ 
ur Chemie ubernimmt, wird zugleich als o. Pro- 
easor der Chemie in den IRhrkorper der Vnivcrsi- 
at Berlin eintreten. 

1ng.-Chem. V i k t o r B e r g e r , Gmellschaf- 
er der Firma Viktor Berger & Co., Chemischc Fa- 
irik fur teclinische ole, Fette, Dachpappe und Teer- 
rodukte, ist vorh Handelsgericht in Wien zuin 
ichatzmeister und Sachverstiindigen ernannt und 
eeidigt worden. 




